Mgr Andrzej Kotowiecki

Status prawny meteorytow w Polsce.

Problem statusu prawnego meteorytow nie zostal w polskim prawie uregulowany wprost i, aby go opisac
szczegotowo trzeba przeanalizowac kilka zasadniczych ustaw i kodeksow prawnych. Tak naprawdg
jednak sprawa ta pozostaje wyjasniona a jednocze$nie otwarta na ewentualne zmiany.

Polski ustawodawca nie zajmowat si¢ dotychczas kwestig wlasnosci meteorytow, mimo ze w przypadku
znalezienia meteorytu, a zwlaszcza gdy ma on duzg warto$¢ nie tylko naukows, ale i finansowa, problem
taki rysuje si¢ z catg ostroscig. W tej sytuacji przeanalizujmy ogdlne przepisy prawa administracyjnego i
cywilnego dotyczacych znalezisk i wlasnos$ci rzeczy ruchomych.

l. Przepisy Prawa Cywilnego i Administracyjnego a meteoryty.

Jesli chodzi o przepisy prawa administracyjnego, w gre¢ wchodzg tu normy trzech ustaw:
e ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. — Prawo geologiczne i gornicze (Dz. U. Nr 27, poz. 96 z p6zn. zm.),
zmieniona ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Dz. U, Nr 163 poz. 93 z p6z. zmianami !

e Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody Dz.U 2004 r. Nr 92 poz. 880 %oraz

e ustawa z 23 lipca 2003 o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2003 r. Nr. 162, poz.
1568 z dnia 17 wrzesnia 2003 r.), ktéra weszta w zycie dopiero 60 dni pozniej czyli 17 listopada 2003 r. —
(tekst jednolity z dnia 10 wrzesénia 2014)* - zastapila ustawe z 15 lutego 1962 r. o ochronie dobr kultury
(Dz. U.z1999r. Nr 98, poz. 1150 z pdzn. zm.)

e ustawa z dnia z dnia 20 lutego 2015 r. 0 rzeczach znalezionych, ktora weszta w zycie 21 czerwca 2015
. z poézn. zm.* Powstala ona by wypemi¢ luki prawne zwigzane Z wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 16 marca 2004 r., K 22/032 i dostosowa¢ przepisy 0 rzeczach znalezionych do

aktualnych warunkéw spoteczno gospodarczych®.

W prawie geologicznym i gorniczym (art. 3 pkt 4) znajduje si¢ zapis stwierdzajacy, ze przepisow tej
ustawy nie stosuje si¢ do pozyskiwania okazow mineratow, skal i skamielin w celach naukowych,
kolekcjonerskich i dydaktycznych, ktore nastepuje bez wykonywania robot gormiczych. Fragmenty
meteorytow z cala pewnoscig zalicza si¢ do skat i skamielin, ktorych pozyskanie nie wymaga robot
gorniczych. Na gruncie tego aktu ustawy nie mozna zatem jeszcze rozstrzygnaé¢ problemu®.

Z kolei ustawa o ochronie przyrody reguluje jedynie kwestie zwigzane z ochrong szeroko rozumianej
przyrody, w tym nieozywionej. Zawiera ona przepisy stanowigce, czego nie wolno robi¢ w parkach
krajobrazowych i parkach narodowych. Zgodnie z jej art. 24.1 pkt 4 —zabrania si¢ wydobywania w celach
gospodarczych skat, oraz skamieniatoéci, w tym kopalnych szczatkow roslin i zwierzat a takze mineratow
i bursztynu. Natomiast w parku krajobrazowym niedozwolone jest wykonywanie prac ziemnych trwale
znieksztalcajacych rzezbeg terenu. W obydwu tych przypadkach mowa jest o pozyskiwaniu roznych dobr
przyrody poprzez prowadzenie prac ziemnych przez co nalezy rozumie¢ przedmioty trwale wpisane w
krajobraz parku narodowego. Zaden z przepisow tej ustawy nie reguluje natomiast procedury
poszukiwania na terenach chronionych meteorytow, lecz wiadomo, ze nie mozna prowadzi¢ prac
ziemnych w poszukiwaniu meteorytow.
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1. Czy meteoryt moze by¢ znaleziskiem archeologicznym?

Bardziej szczeg6towa regulacja mogaca stanowi¢ podstawe rozwigzania rozpatrywanego problemu
znajdowata si¢ w ustawie o ochronie dobr kultury z 1962 r. (przyp)Zgodnie z jej art. 2 dobrem kultury jest
kazdy przedmiot ruchomy lub nieruchomy, dawny lub wspodiczesny, majgcy znaczenie dla dziedzictwa i
rozwoju kulturalnego ze wzgledu na jego wartos¢ historyczng, naukowq lub artystyczng. Ochronie
prawnej przewidziane] w przepisach tej ustawy podlegato kazde dobro kultury, jezeli jego charakter
zabytkowy byt oczywisty 1 nie podlegat ochronie na podstawie innych przepiséw (art. 4 pkt 3 ustawy).
Przedmiotem ochrony mogty by¢ w szczegolnosci m.in. rzadkie okazy przyrody zywej lub martwej, jezeli
nie podlegaty przepisom o ochronie przyrody (art. 4 pkt 7). Ustawa ta zostata zmieniona w 2003 roku.
Zgodnie z art. 24 tej ustawy wykopaliska i znaleziska archeologiczne stanowily wlasnos¢ Panstwa,
podobne rozwigzanie zostato wyeksponowane w art. 35 ustawy z 2003 r. o ochronie zabytkow 1 opiece
nad zabytkami. Znalazca przedmiotu archeologicznego obowigzany jest go zabezpieczy¢ i niezwlocznie
zawiadomi¢ o tym fakcie wtasciwa jednostke lub podmiot. Takiej osobie, jezeli dopetita wszystkich
obowigzkow, przystuguje prawo otrzymania od Panstwa nagrody’.

Tryb przyznawania nagrdd i ich rodzaje okresla Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 1 kwietnia 2004
r. (Dz. U. nr 71 poz 650)® w sprawie nagrod za odkrycie lub znalezienie zabytkéw archeologicznych.
Wynika z niego, ze nagroda pieni¢zna przystuguje jedyniec wtedy, gdy przedmiot archeologiczny ma
warto$¢ materialng, przy czym jej wysokos$¢ jest ograniczona nawet w przypadku, gdy rzeczywista
warto$¢ przedmiotu okazuje si¢ o wiele wyzsza (§ 5 rozporzadzenia). Niezawiadomienie niezwtocznie
wlasciwego organu o znalezieniu przedmiotu archeologicznego albo jego nie zabezpieczenie jest
wykroczeniem zagrozonym karg grzywny i nawigzka w wysokosci dwudziestokrotnego minimalnego
wynagrodzenia na wskazany cel spoteczny (art. 115 i 116 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami z 2003 r.).

Wobec wyraznego brzmienia przepisow — wszelkie znaleziska archeologiczne podlegaja ochronie
prawnej przewidzianej w ustawie i stanowia ex lege wlasno$¢ Skarbu Panstwa. Gdyby zatem uznacd,
ze meteoryty sg znaleziskami archeologicznymi, kwestia prawa wlasnosci do nich bylaby rozstrzygnieta.
Zaliczenie meteorytow do dobr kultury narodowej 1 uznanie ich za zabytki znalazto swoj zapis np. w
takich krajach jak : Australia [4 z 6-ciu Stanéw], Dania, Kanada, Nowa Zelandia, USA a nawet Indie.
Przymiot archeologiczny (a w zasadzie obecnie zabytek archeologiczny) mozna przypisa¢ jednak tylko
takim przedmiotom, ktérych powstanie jest wytworem kultury materialnej. Tak wigc za meteoryty-
zabytki mozna uzna¢ tylko przedmioty wykonane przed wieloma latami np. z meteorytow. Zabytkéw
takich jest na §wiecie kilkanascie w tym kilka w Polsce®.

W Polsce w obecnym stanie prawnym do 17 listopada 2003 r. meteoryty byly dotychczas chronione
prawem wynikajacym z Ustawy o ochronie dobr kultury z dnia 15 lutego 1962 roku gdzie w Artykule 5
zapisano : ,,{...} 7} rzadkie okazy przyrody zywej lub martwej, jezeli nie podlegaja przepisom o ochronie
przyrody;{...}”, obecnie podobnym zapisem wigze nas tylko Konwencja UNESCO dotyczaca $rodkoéw
zmierzajacych do zakazu i1 zapobiegania nielegalnemu przywozowi, wywozowi 1 przenoszeniu wasnosci
dobr kultury zostata sporzadzona w dniu 17 listopada 1970 roku w Paryzu na szesnastej sesji UNESCO.
Zostata ratyfikowana przez Polske w dniu 10 stycznia 1974 roku [Dz. U. 74. 20. 106].2° Do konca 1999
roku 91 krajow $wiata ratyfikowato t¢ konwencj¢. Wedtug Artykutu 1 konwencji — ,,Dla celow niniejsze;j
Konwencji za dobra kultury uwazane sa dobra, ktore ze wzgledoéw religijnych lub $wieckich uznane sa
przez kazde Panstwo za majace znaczenie dla archeologii, prehistorii, literatury, sztuki lub nauki 1 ktore
naleza do nast¢pujacych kategorii: a) rzadkie zbiory i okazy z dziedziny zoologii, botaniki, mineralogii,
anatomii, przedmioty przedstawiajace wartos¢ paleontologiczng (.....) Dalej jest jeszcze wyliczenie ponad
10 punktéw i podpunktow, ale dla nas istotnym jest podkreslenie ,,(...) rzadkie zbiory i okazy z dziedziny

7 A.Kotowiecki ,Gdy znalazte$ meteoryt, Nieznany Swiat, Nr 7 z 2004 roku, str.47-49,62-63

8 http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20040710650/0/D20040650. pdf

® A.Kotowiecki, Referat ,Polskie zabytki wykonane z zelaza meteorytowego” — Materiaty konferencyjne wydane naktadem Olsztynskiego
Planetarium i Obserwatorium Astronomicznego oraz Polskiego Towarzystwa Meteorytowego, str. 55 — 64 oraz

A.Kotowiecki, Artifacts in Polish collection made of meteoritic iron, METEORITICS & PLANETARY SCIENCE, vol. 39
Supplement, August 2004, pp. A151 — A156

10 http://isip.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19740200106/0/D19740106.pdf
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(......) mineralogii,( .....)", bo w tej dziedzinie oczywiScie mieszczg si¢ meteoryty. Konwencja UNESCO
chroni moim zdaniem meteoryty , lecz jest to uzaleznione od interpretacji i wyktadni prawne;
poszczegolnych panstw. Zreszta po raz pierwszy UNESCO powotato w 1963 roku ,,Working Group on
Meteorites”, ktora to Grupa na swojej pierwszej sesji w Paryzu w dniach 25-27 lutego 1964 roku
uchwalila Rekomendacje Nr. 9 w sprawie badafh meteorytow i ich ochrony!!.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze Konstytucja RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. jest pierwsza polska
konstytucja, ktora reguluje zagadnienia skutecznos$ci norm prawa mig¢dzynarodowego w polskim prawie
wewnetrznym. Kluczowe znaczenie majg zapisy art. 9 oraz artykutow zamieszczonych w rozdziale III
zatytutowanym Zrodta prawa. Art. 9 Konstytucji mowi, ze Rzeczpospolita Polska przestrzega wiazacego
ja prawa miedzynarodowego. W art. 87, okre$la zrodla prawa powszechnie obowigzujacego w Polsce,
wymienia w katalogu m.in. ratyfikowane umowy mi¢dzynarodowe. Ponadto stwierdza w art. 91 ust. 1 , Ze
ratyfikowana umowa mig¢dzynarodowa, po jej ogloszeniu w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskie;j,
stanowi czes¢ krajowego porzadku prawnego 1 jest bezposrednio stosowana, chyba ze jej stosowanie jest
uzaleznione od wydania ustawy'?,

Meteoryty w Polsce sa chronione poprzez stanowczy zakaz i zapobieganie ich nielegalnemu
wywozowi bez zezwolenia stosownych wladz, ale w specjalnym przepisie w Ustawie o ochronie
przyrody®.

Nalezy podkresli¢, ze ewenementem w skali Swiatowej jest prowincja Chaco w Argentynie, w ktorej
konstytucji znalazla si¢ deklaracja, ze wszystkie meteoryty naleza do wladz prowincji (Chaco
Province Constitucion, Section10). Prawdopodobnie inspiracjg byto znalezienie w tej prowincji duzego
meteorytu 0 nazwie Campo del Cielo. Nadto prawo tej prowincji z dnia 10 marca 1990 roku (nr 3563)
okre$la prawa prowincjonalnej policji w tym zakresie zmierzajagcych do zabezpieczenia znalezisk

meteorytow,

I1l.  Kodeks Cywilny™ a meteoryty.

Przyjrzyjmy si¢ calemu temu zagadnieniu z punktu widzenia przepisow prawa cywilnego,( Dz. U. 1964
Nr 16 poz. 93, Dz. U. z 2019 r. poz. 1145, 1495, z 2020 r. poz. 875.)

a w szczegoblnosci czgsci ogdlnej kodeksu cywilnego i prawa rzeczowego. Nalezy zwlaszcza zastanowic
sie, czy fragmenty meteorytow, ktore spadly na grunt sa:

e czescig skltadowa nieruchomosci,

e przynaleznoscig nieruchomosci,

e pozytkami naturalnymi rzeczy,

e czy tez sg to rzeczy prawnie zwigzane z nieruchomoscig, na ktorej si¢ znalazly i mozna naby¢ ich
wlasnos¢ w drodze,

e zasiedzenia lub

S} Machowski, The Legal Status of Meteors and Meteorites, wyd. Yearbook of the A.A.A.(Association of Attenders and Alumni of the
Hague Academy of International Law), The Hague 1969 vol. 39,s 101-108

2 A .Kotowiecki, Referat ,, Prawna kontrola ruchu osobowego na obszarze Traktatu Antarktycznego 1959” - Materialy konferencyjne XXX
Migdzynarodowe Sympozjum Polarne — Gdynia, 23-25 wrze$nia 2004, wydane naktadem Akademii Morskiej w Gdyni, 2004, str. 88-90.

13 Art. 121,
2. Wywo0z za granic¢ meteorytow i kopalnych szczatkéw roslin i zwierzat wymaga
zezwolenia ministra wlasciwego do spraw $rodowiska.

14 A Kotowiecki, M.Skorka, Do kogo prawnie nalezg meteoryty?, Meteoryt Nr 4 (40) 2001, str. 24-30, a takze

A.Kotowiecki ,Gdy znalazte$ meteoryt, Nieznany Swiat, Nr 7 z 2004 roku, str.47-49,62-63,

A.Kotowiecki, M.Skorka, Prawo wlasnosci meteorytow, PROKURATURA | PRAWO — Miesigcznik wyd. Przez Prokuraturg Krajowa w
Warszawie, listopad 2002, str 97-111,

D.Schmitt, The law of ownership and control of meteorites, Meteoritiics& Planetary Science nr 37 — Supplement, 2002, page B5 - B11,

15 http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19640160093/U/D19640093L|.pdf
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e objecia w posiadanie rzeczy niczyjej (zawlaszczenie), ewentualnie czy nalezaloby tu zastosowac
przepisy kodeksu o rzeczach znalezionych.

Nie ulega watpliwosci, ze fragmenty skalne meteorytdow w rozumieniu kodeksu cywilnego to rzeczy
ruchome, gdyz s3 to przedmioty materialne (art. 45 k.c.) i nie spelniaja przestanek z art. 46 k.c. do
uznania ich za nieruchomosci. Zgodnie z powszechnie przyjetym stanowiskiem doktryny, rzeczami w
rozumieniu prawa cywilnego sa bowiem materialne cze$ci przyrody w stanie pierwotnym lub
przetworzonym na tyle wyodrebnione (w sposob naturalny lub sztuczny), ze w stosunkach spoteczno-
gospodarczych mogg by¢ traktowane jako dobra samoistne. Przy takim rozumieniu rzeczy nie zalicza si¢
do nich z16z mineraléw, jednak meteoryty do nich si¢ nie zaliczaja.

Na pewno nie sg to takze czesci sktadowe nieruchomosci, gdyz przede wszystkim nie chodzi tu o
przedmioty polaczone w zaden sposob z nieruchomoscia, na ktdrg spadty, a wigc tym bardziej nie zostata
tu spetniona przestanka niemozliwosci odlaczenia bez uszkodzenia lub istotnej zmiany catosci badz
przedmiotu odlaczonego. Ustalenie to jest istotne dla stosunkow wiasnosciowych, gdyz czes¢ sktadowa
nie moze by¢ odrebnym przedmiotem wtasnosci ani innych praw rzeczowych (art. 47 k.c.).

Meteoryty nie sa rdwniez przynaleznosciq nieruchomosci, nie sa bowiem konieczne do korzystania z tej
rzeczy (rzeczy gtownej) zgodnie z jej przeznaczeniem ani nie pozostaja z nig w faktycznym zwiazku (art.
51 k.c.).

Meteoryty nie sg wreszcie pozytkami naturalnymi rzeczy (nieruchomosci), gdyz takimi mogg staé si¢
tylko odlaczone od niej czgsci sktadowe, przede wszystkim plody (art. 53 § 1 k.c.), ktére jako czesci
sktadowe do chwili ich odtaczenia dzielg los prawny tej nieruchomosci (zgodnie z zasadg superficies solo
cedit —art. 191 k.c.).

Nalezy wiec stwierdzi¢, ze w S$wietle prawa cywilnego fragmenty meteorytow majg status
samodzielnych rzeczy ruchomych nie zwiazanych faktycznie stosunkami prawnymi z
nieruchomoscia, na ktora spadly. W tej sytuacji nalezy rozpatrzy¢ kto 1 w jaki sposdb moze naby¢
wlasnos¢ takich rzeczy.

Jezeli przyjac, ze mamy tutaj znaleziska archeologiczne, sprawa — jak napisano wyzej — nie przedstawiala
by problemu, gdyz na mocy cytowanego przepisu rzeczy te stawatyby si¢ wlasnoscig Skarbu Panstwa i to
ex lege. Nie byloby wiec potrzeby szukania rozwigzania w normach k.c., gdyz do catej kwestii odnositby
si¢ wspomniany przepis ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami jako szczegdlny (zgodnie z
zasadg lex specialis derogat legi generali). Poniewaz jednak nie jest rozstrzygnigte, czy fragmenty
meteorytow sa znaleziskami archeologicznymi, kwestia prawa do ich wtasnos$ci pozostaje otwarta.
Niewatpliwie nabycie wlasnosci znalezionych meteorytow bedzie nabyciem wiasnosci pierwotnym, tzn.
niezaleznym od poprzednich stosunkéw wilasnosciowych i od woli poprzedniego wlasciciela, kiedy to
nabycie prawa wiasno$ci nastepuje na podstawie okreslonej czynnosci prawnej badz w wyniku innego
zdarzenia prawnego, w zwigzku z czym pojawia si¢ stosunek nastepstwa prawnego (nabycie pochodne).
To zreszta poniekad oczywiste, gdyz fragmenty meteorytow, ktore spadly na Ziemig, nie mogly by¢
wczesniej niczyja wlasnoscig (pomijajac przypadek wczesniejszego znalezienia, a nastgpnie porzucenia
lub zgubienia ich przez inng osobg). Dotyczy to takze sytuacji okreslonej w art. 189 k.c. Zgodnie z
pogladami przyjetymi kiedy$ w doktrynie chodzilo tu o przypadki, gdy znaleziono tzw. skarb, czyli
przedmiot ukryty kiedys przez jego wlasciciela lub posiadacza, a ktorego poszukiwania ze wzgledu
np. na widoczny uplyw czasu bylyby bezskuteczne.

Szczegolny przypadek znalezienia rzeczy, w oparciu o art. 189 kc

Skarb jest czesto mylony i utozsamiany przez niektorych laikow z cennym znaleziskiem w postaci
miedzy innymi meteorytu®® ktore to stanowisko ostro skrytykowatem po spadku meteorytu Sottmany i
pojawiajagcymi si¢ w prasie falszywymi informacjami, ze meteoryt ten stanowi wiasno$¢ Skarbu
Panstwal’. Dlatego tez, aby przyblizy¢ czytelnikom to zagadnienie postanowilem po$wieci¢ temu
problemowi wigcej uwagi.

16 W.Czajka, Meteoryt w prawie polskim, Meteoryt Nr 1 — Maj 2011, str. 9-11
17 A.Kotowiecki, Spotkanie w Vancouver, Meteoryt Nr 1 — Maj 2011, str. 11-13
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Najstarszym sposobem nabycia wlasnosci w tym nabycia prawa wlasnosci do znalezionych rzeczy byto
nabycie pierwotne poprzez zawlaszczenie rzeczg. W prawie rzymskim nazywane jest occupatio. Byto to
nabycie posiadania rzeczy niczyjej z zamiarem przywlaszczenia jej sobie — Res nullius occupanti cedit.
Przykladem na bazie prawa rzymskiego zawtaszczeniem byto np. zawlaszczenie dzikich zwierzat, muszli
lub kamieni na morskim wybrzezu oraz rzeczy porzuconych. Powracajac do instytucji zawlaszczenia,
ktére jako takie bylo swobodne, jednakze wtasciciel gruntu moglt przeszkodzi¢ osobie trzeciej przy
pomocy zakazu wstgpienia na jego grunt. Na bazie prawa rzymskiego nalezy réwniez wspomnie¢ o
rzeczy bezpanskiej w postaci skarbu — thesaurus.

Termin skarb (thesaurus) jest pojeciem nieostrym, stad trudno$¢ w jednoznacznym okresleniu jego
zakresu. Pomimo tego jest juz na tyle mocno zakorzenione, ze proba znalezienia trafniejszego 1 blizszego
odpowiednika, ktéry charakteryzowatby t¢ instytucje wydaje si¢ z gory skazana na niepowodzenie.
Instytucja ta, swoja geneza, jak wiele innych, siega do prawa rzymskiego'®. ,,Skarbem sa jakies dawno
ukryte pieniadze, o ktorych zatracita si¢ pamigc¢, tak, iz nie maja juz wiasciciela...; Institutiones 2,1,39 -
Skarb, ktory kto§ znalazt w miejscu do niego nalezacym, przyznal boski Hadrian, trzymajac sie
naturalnej stusznosci, temu, co znalazt. (...) Jesli natomiast kto§ w miejscu nalezacym do innego, nie w
wyniku prac celowych lecz przypadkowo znalazt, przyznal polowe wlascicielowi gruntu.”

Weczesniej réznie podchodzono do tego zagadnienia i przyjmowano, ze skarb zostat ukryty przez
owczesnego wilasciciela ziemi, a poniewaz grunt dziedziczono w obrgbie rodu to przypuszczano, ze
aktualny wilasciciel nieruchomos$ci jest sukcesorem uniwersalnym tego, ktéry skarb ukryl, a jako
wlascicielem skarbu. Z biegiem lat w trakcie ktorych trwaty dlugotrwate wojny domowe u progu
pryncypiatu skazano znaczng liczbg wiascicieli ziemskich za zdrade stanu konfiskujac oczywiscie caty
majatek, ktory stawat si¢ aerario populiromani, a wszystkie rzeczy wchodzgce w sktad majatku w tym
oczywiscie i skarb- res extra commercium. W przypadku nadania na nowo majatku innej osobie na
wlasno$¢ nie obejmowat juz skarbu, ktéry w przypadku znalezienia rzeczy dawnych roszczenia podnosit
fiscus. Dopiero Hadrian zrzekt si¢ do praw, ktore do tej pory roscit fiscus do skarbow jako czesci
sktadowych majatkéw, ktore zostaly kiedy$ skonfiskowane®®.

Reguly przyjete w reformie Hadriana przyjety si¢ w wielu unormowaniach prawnych i tak np. podobnie
problem ten zostat rozwigzany w Trzecim Statucie Litewskim : ,,Ustawujemy, kiedyby si¢ komu trafito
znalez¢ w ziemi jaki Skarb, Pienigdze, Srebro, Ztoto albo co inszego, jako si¢ przytrafia naydowac, tedy
jesli na swym gruncie naydzie, ma temu Skarb bydz, czy grunt, a jesliby na czyim inszym znalazt, tedy
potowice ma temu daé, na czyjey ziemi znalazt, a potowice sobie wzigé”?. Statut cechowat si¢ wysokim
poziomem, precyzjg i przejrzystoscig. Na terenie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego stosowany byt az do
1840 roku, kiedy to zostal zastapiony Zbiorem Praw Cesarstwa Rosyjskiego?..

Poszukiwania za skarbem bez zezwolenia wtasciciela gruntu karane byto zgodnie z prawem rzymskim
utratg potowy ktéra przystugiwataby znalazcy na rzecz wiasciciela. Roéwniez szukanie skarbow za
pomocg §rodkow czarodziejskich rownato si¢ utratg znalezionego skarbu na rzecz skarbu panstwa.

Po II wojnie §wiatowej po raz pierwszy sprawa ta zostata uregulowana w dekrecie — prawo rzeczowe?.
Artykul 70 tego prawa stanowit, iz ,,Jezeli jest oczywiste, Zze poszukiwania wtasciciela rzeczy znalezionej,
ktéra pozostawala w ukryciu, bylyby bezcelowe (skarb), rzecz staje si¢ wspotwlasnoscia w czesciach
rownych znalazcy 1 wtasciciela przedmiotu, w ktérym byta ukryta”. Cytowany przepis zostat nastgpnie
uchylony?, a regulacja instytucji skarbu ponownie, ale juz zupelnie w innym brzmieniu,
uwzgledniajagcym nowe poglady i potrzeby, pojawita si¢ w kodeksie cywilnym z 1964 r.

Zasada okreslona w nowym brzmieniu art. 189 kc stanowi, ze ,,Jezeli rzecz znaleziono w takich
okolicznosciach, ze poszukiwanie wlasciciela bytoby oczywiscie bezcelowe, staje si¢ ona przedmiotem
wspotwlasnosci w czesciach utamkowych znalazcy 1 wlasciciela nieruchomosci, na ktoérej rzecz zostata
znaleziona, jezeli jednak rzecz ta jest zabytkiem lub materiatem archiwalnym, staje si¢ ona wtasnoscig

18 Zob. Digesta 41,1,31,1 - ttumaczenie - wybor zrodet W. Rozwadowski Prawo rzymskie, wyd. 2, Poznan 1992, s. 269.

19 F,Bossowski, Znalezienie skarbu wedle prawa rzymskiego, Krakéw 1925, s. 37 i 58.

20 Statut Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Wilno 1819, s.259, rozdziat 9, art. 30.

2 Por. A.Kotowiecki, Prowadzenie poszukiwan meteorytéw za pomoca wykrywaczy do metali a kwestia prawna ich legalnosci — Meteoryt
Nr.1/2002

22 Dekret z 11 pazdziernika 1946 r. — prawo rzeczowe /Dz. U. Nr 57, poz. 319 z pdzn. zm./.

2 Zob. art. 9 pkt. 5 dekretu z dnia 18 wrzesnia 1954 r. o likwidacji nie podjetych depozytéw i nie odebranych rzeczy /Dz. U. Nr 41, poz. 184/.
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Skarbu Panstwa, a znalazca jest obowigzany wydac ja niezwlocznie wlasciwemu staroscie.” Przytoczony
tutaj artykut juz nastrgcza problemow interpretacyjnych rodzac szereg watpliwosci. Poprzednie
sformutowanie tegoz artykutu 189 kc brzmiato —,,Jezeli rzecz majaca znaczniejsza warto§¢ materialng
albo warto$¢ naukowg lub artystyczng zostala znaleziona w takich okoliczno$ciach, ze poszukiwanie
wlasciciela bytoby oczywiscie bezcelowe, znalazca obowigzany jest oddac rzecz wlasciwemu organowi
panstwowemu. Rzecz znaleziona staje si¢ wlasnoscig Skarbu Pafistwa, a znalazcy nalezy si¢ odpowiednie
wynagrodzenie"”. Jak wida¢ z powyzszego brzmienie zostato catkowicie zmienione natomiast czg¢$¢ tegoz
artykutu zostata przeniesiona do ustawy z dnia z dnia 20 lutego 2015 r. o rzeczach znalezionych a czegs¢
do ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. W zasadzie w obecnym
stanie prawnym, gdyby si¢ ,,uparl” to znaleziony na czyim$ gruncie meteoryt (ktory posiada czasem duza
warto$¢), powinien by¢ przedmiotem wspotwlasnosci w czesciach utamkowych znalazcy 1 wiasciciela
nieruchomosci, na ktorej zostat znaleziony. Moim zdaniem wtasciciel gruntu moglby ztozy¢ pozew do
Sadu w tej sprawie i sprobowac uzyskac korzysci finansowe. Jednak, ani Kodeks cywilny, ani ustawa o
rzeczach znalezionych nie podaja definicji rzeczy znalezionej. W takim wypadku mozemy polegaé na art.
2 ustawy o rzeczach znalezionych, zgodnie z ktorym rzeczy znalezione nalezy traktowac na rowni z
rzeczami porzuconymi bez zamiaru wyzbycia si¢ wlasnosci oraz ze zwierzgtami, ktore zablakaty sie lub
uciekty. W doktrynie funkcjonuje rowniez definicja, wedlug ktorej rzecz znaleziona to rzecz, ktéra
zostata wczesniej zgubiona, tj. rzecz, nad ktorg wlasciciel utracit posiadanie, a ktdra nastepnie zostata
objeta w dzierzenie znalazcy. Z powyzszego mozemy wywnioskowac, ze rzeczg zgubiong moze by¢
wylacznie rzecz ruchoma.

Kazde znalezienie jest czynnos$ciag faktyczna, ktora pociaga za sobg okreslone skutki prawne (zdarzenie
prawne). Nie jest zalezne od woli znalazcy, ktéry zwykle nie ma nawet $wiadomosci o mozliwosci
pozostawania danej rzeczy w pewnym miejscu. Niekiedy, w przypadku tzw. ,,poszukiwaczy skarbow”,
czy tez badaczy - zwykle archeologow, majg oni podstawy do przypuszczen, iz okreslony przedmiot
moze znajdowaé¢ si¢ w danej lokalizacji (na danym terenie). Nawet jednak wowczas istnieje element
niepewnosci 1 przypadku, odnoszacy si¢ do odkrycia rzeczy. Znalazcg jest ten, kto spostrzegt rzecz i objat
ja we wladztwo faktyczne, stajac si¢ tym samym co najmniej dzierzycielem

W przypadku znalezienia rzeczy, w pierwszym rzedzie bedg miaty zastosowanie reguty o charakterze
ogblnym zawarte kodeksie cywilnym oraz w ustawie z dnia 20 lutego 2015 r. o rzeczach znalezionych.

W sytuacji okreslonej w art. 189 kc nie chodzi o znalezienie rzeczy niczyjej, ale prawdopodobnie
szczegoOlny przypadek rzeczy zagubionej.

Zachodzi, bowiem szczegélna przestanka z art. 189 kc¢ - oczywista niemozno$¢ znalezienia
wlasciciela. Za skarb mogg by¢ uznane w pierwszej kolejnosci tylko i wylacznie rzeczy ruchome —
bedace przedmiotami materialnymi w rozumieniu art. 45 kc.

Mozliwe jest rozwazenie czy w pewnych sytuacjach za skarb nie begda uznane czes$ci sktadowe
nieruchomosci - przykladowo odkryty fresk na $cianie budynku. Kodeks cywilny przyjal zasadniczy,
dychotomiczny podziat rzeczy na nieruchomosci 1 rzeczy ruchome. Podziat ten opiera si¢ na
obiektywnych wlasciwosciach rzeczy.

Nie zawiera on jednak definicji rzeczy ruchomych. Wobec tego, nalezy przyjaé, iz rzeczami ruchomymi
sg te rzeczy, ktore nie sg nieruchomos$ciami — zgodnie z przyjeta w art. 46 ke definicja nieruchomosci.

W obecnym stanie prawnym odnaleziona rzecz nie musi, jak to bylto kiedys wymagane na gruncie art. 70
pr. rzeczowego, pozostawa¢ w ukryciu. Moze by¢ ona widoczna, jednak znajdowac¢ si¢ w miejscu trudno
dostgpnym, wiadomym wszystkim, jednak nie uczgszczanym i ze wzgledu na polozenie tego miejsca
rzecz nie zostala odnaleziona wczesniej.

Do utraty przez wilasciciela rzeczy, w aspekcie omawianego art. 189 kc moglto doj§¢ co najmniej w
dwoéch roznych sytuacjach. Po pierwsze kiedy wiasciciel rzecz ukryl, gdyz zaszty szczegdlne
okolicznosci to uzasadniajace, po wtore rzecz utracit z przyczyn od siebie niezaleznych.?*

24 Przyktadowo wtasciciel mégt taka rzecz zakopaé w ziemi, ukry¢ w skrytce w budynku badz w jakims$ przedmiocie. Do przyczyn utraty rzeczy
niezaleznych od woli wtasciciela moze naleze¢ jej zgubienie, kradziez, czy jej utrata na skutek katastrofy czy wojny.
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Jednakze mimo ustania tych przyczyn wlasciciel niezaleznie od swojej woli nie objat rzeczy w powtorne
posiadanie. Bez wzgledu jednak na podstawe nie zrzekt si¢ on prawa jej wlasno$ci, a tym samym nie stata
si¢ ona rzeczg porzucona.

Przeslanki determinujace instytucje - Oczywista niemoznos¢ wskazania wlasciciela.

Pierwsza co do znaczenia przestanka jest znalezienie rzeczy w takich okolicznosciach, Zze poszukiwanie
wlasciciela byloby oczywiscie bezcelowe. Zwykle bedzie chodzito o sytuacje, z ktorych wynika, iz ta
oczywisto$¢ uwarunkowana jest tak duzym uptywem czasu, iz wtasciciel nie bedzie mogt si¢ zglosi¢. Nie
zawsze musi jednak zaistnie¢ element ,,dawnosci”. Moze si¢ zdarzy¢ i1 tak, ze mianem skarbu zostanie
okreslona rzecz stosunkowo nowa (wspoélczesna), gdyz na skutek zaistnienia pewnych szczego6lnych
okolicznosci poszukiwanie wtasciciela, badz jego nastepcoOw prawnych byloby oczywiscie bezcelowe.
Nalezy mie¢ rdwniez na uwadze, iz znaleziona rzecz moze mie¢ cechy odrozniajace ja od innych tego
samego rodzaju. Moze to by¢ rowniez zbidr takich rzeczy (kolekcja), moze to by¢ arras, obraz, zbior
rzadkich monet czy tez kolekcja meteorytow, ktory to zbidor z uwagi na znajdujace si¢ w nim
poszczegoOlne przedmioty mozna tatwo zidentyfikowaé. W tym przypadku okreslenie osoby, do ktorej
nalezg badz nalezaly nie bedzie nastrgczalo trudnosci. Odpadnie przestanka niemoznosci znalezienia
wlasciciela nawet, jesli nie bedzie on juz zyl, albowiem zgodnie z trescig art. 922 ke prawa 1 obowigzki
majatkowe zmartego przechodza na jego spadkobiercow. W takim przypadku nalezaloby uznaé taka
rzecz za zgubiong 1 postapi¢ z nig zgodnie z przepisami o rzeczach zgubionych.

Na marginesie powyzszego, nadal aktualny wydaje si¢ poglad Sadu Najwyzszego wyrazony na gruncie
obowigzywania prawa rzeczowego, iz z faktu, ze rzeczy byly zakopane na danej nieruchomosci, nie
wynika jeszcze samo przez si¢, iz rzeczy te w tym czasie znajdowaly si¢ w posiadaniu wilasciciela
nieruchomos$ci w rozumieniu art. 52 pr. rzeczowego, jezeli nie wykonywat on w stosunku do zakopanych
rzeczy zadnych aktéw posiadania wiascicielskiego (art. 296 § 1 pr. rzeczowego) ani czynno$ci wladztwa
faktycznego (art. 298 pr. rzeczowego).

Inne pozakodeksowe szczegolne przypadki znalezienia rzeczy.

Odmiennie tez uregulowana jest kwestia rzeczy wydobytych z morza, uratowanych z powierzchni
morza lub wyrzuconych na brzeg morza®. W przypadku, gdy wlasciciel rzeczy jest nieznany rzecz
taka nalezy przekazaé niezwlocznie wlasciwemu urzedowi morskiemu, ktory postapi w trybie
okreslonym w stosownych przepisach.

Szczegotowa analiza przytoczonych przepiséw, odnoszacych sie do wykopalisk 1 znalezisk
archeologicznych oraz do mienia wydobytego z morza wykracza w istotny sposob poza ramy niniejszego
artykuhu.

Meteorytu nie da si¢ zasiedzie¢, ale mozna go obja¢ w posiadanie.

Nie znajdujg tez tu zastosowania przepisy o zasiedzeniu ruchomosci (art. 174 k.c.). Przez zasiedzenie nie
nabywa si¢ bowiem wlasnos$ci rzeczy niczyjej. W odniesieniu do takiej sytuacji przewidziano inny
przepis (art. 181 k.c.) 1 odrgbng instytucj¢ prawna — nabycie wlasnosci przez zawlaszczenie. Zgodnie z
art. 181 k.c. wlasno$¢ ruchomej rzeczy niczyjej nabywa si¢ przez jej objecie w posiadanie samoistne. Tak
wigc przestankami nabycia wlasnosci takich rzeczy sa:

e objecie w posiadanie (zawladnigcie rzeczg),

25 Ustawa z dnia 18 wrze$nia 2001 r. Przepisy wprowadzajace ustawg - Kodeks morski, Dz.U. 2001 nr 138 poz. 1546



e uczynienia tego w intencji stania si¢ wiascicielem, tj. wladanie rzecza faktycznie jak wtasciciel
(posiadanie samoistne w rozumieniu art. 336 k.c.).

Zawlaszczenie to pierwotny sposob nabycia wilasno$ci w drodze czynnosci jednostronnej i realnej
(konieczne jest faktyczne wiadztwo). Tak wigc na gruncie prawa cywilnego problem prawa do wtasnosci
znalezionych fragmentow meteorytow powinien by¢ rozstrzygniety na podstawie art. 181 kodeksu
cywilnego. I tutaj zgadzam si¢ z teza, ze o ile owoc juz z chwilg oderwania si¢ od drzewa znajduje si¢ w
przestrzeni witasnosci gruntu, na jaki spada. Nie mozna tego samego powiedzie¢ o meteorycie
wpadajacym w atmosfer¢ ziemska, gdyz nadal pozostaje tam rzecza niczyja, pomimo, ze na koniec swego
przelotu nastepuje upadek w sfere wiasnosci gruntu. Do czasu znalezienia meteorytu mozna go traktowaé
jako rzecz niczyja i po znalezieniu obja¢ w posiadanie samoistne, jak juz wspomniatem wyzej. Taki stan
prawny wg niektérych autorow nakazuje uznaé meteoryty za rzadki przyklad rzeczy stanowigcych
tzw. dobro wolne tj. takie, ktére moze zawlaszczyé¢ kazdy®®. Z taka teza réwniez nie mozna sie
zgodzié, gdyz dobrami wolnymi sg i mogg by¢ dobra, ktéore w warunkach naturalnych wystepuje w
nieograniczonej ilosci i nie wystepuje w jego przypadku pojecie wlasnosci. Przykladem takim moze
by¢ energia sloneczna, powietrze lub tez ryby i zwierzeta morskie?’.

IV.  Prowadzenie poszukiwan meteorytéw przy uzyciu wykrywaczy do metali.

Zgodnie ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami i jej Art. 36. 1.
Pozwolenia wojewddzkiego konserwatora zabytkow wymaga: pkt. 12) poszukiwanie ukrytych lub
porzuconych zabytkoéw ruchomych, w tym zabytkdéw archeologicznych, przy uzyciu wszelkiego rodzaju
urzadzen elektronicznych 1 technicznych oraz sprzg¢tu do nurkowania.

Natomiast od stycznia 2018 roku nieposiadanie takiego pozwolenia lub naruszanie warunkow
zapisanych w dokumencie zezwalajacym takie poszukiwania zabytkow jest kwalifikowane jako
przestepstwo (wczesniej bylo to wykroczenie). Art. 109¢ ustawy o ochronie zabytkéw stanowi: ,,Kto
bez pozwolenia albo wbrew warunkom pozwolenia poszukuje ukrytych lub porzuconych zabytkow,
wtym przy uzyciu wszelkiego rodzaju urzadzen -elektronicznych 1 technicznych oraz sprzgtu
do nurkowania, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnos$ci do lat 2." W
przypadku, gdy zajdzie podejrzenie niszczenia stanowiska archeologicznego - sprawcy grozi nawet
do 8 lat pozbawienia wolnosci. Mozna bardzo tatwo przy poszukiwaniach meteorytow mie¢ problemy
dlatego przed takimi poszukiwaniami nalezy zasiggna¢ dokltadnej informacji u wojewddzkiego
konserwatora zabytkoOw, czy na terenie gdzie mamy prowadzi¢ poszukiwania moze by¢ stanowisko
archeologiczne. Najlepiej jednak wystapi¢ o pozwolenie na poszukiwanie meteorytow, zobowigzujac si¢
do przekazania znalezionych przedmiotow historycznych i archeologicznych do odpowiedniego organu
lub muzeum.

Nadto na terenach nalezacych do prywatnych wiascicieli, nalezy poszukiwania prowadzi¢ za wiedzg i
zgodg pisemna wlascicieli, w tym dla szybkiego sprawdzenia przez organy kontrolne dobrze jest mie¢
ich numery telefonow.

Przy czym szczegolnie nalezy uwaza¢, gdyz przy dokonywaniu proby wydobycia (tj. kopania dotkow
itp.) meteorytu zgodnie z prawem wlascicielowi posesji bedzie przystugiwaé roszczenie negatoryjne
okreslone w art. 222 § 2 k.c., ktore dotyczy przywrocenia stanu zgodnego z prawem i o zaniechanie
naruszen. W przypadku gdy meteoryt zostal juz znaleziony 1 wydobyty, usunigcie skutkdéw naruszenia
bedzie polega¢ jedynie na zasypaniu dotka z ktorego zostat wydobyty. Problem jednak jest powazny, gdy
nastgpito ,istotne” naruszenie i uszkodzenie gruntu, wtedy meteoryt powinien zosta¢ uznany za czes$é
sktadowa gruntu, a wiec wiasnos¢ wiasciciela nieruchomosci gruntowej?®, ale moim zdaniem tyko i
wylacznie gdy jest to bez wiedzy i zgody wlasciciela oraz poszukiwania te wyrzadzily duze szkody.
Pojecie ,,istotne” naruszenie i uszkodzenie jest oczywiscie bardzo nieostre i zawsze w takich sprawach
musialby wypowiedzie¢ si¢ Sad powolujac bieglego, ale moim zdaniem dotyczyloby to takich
przypadkow, jak podkopy naruszajace sciany budynkéw, wykopanie kilkumetrowej dziury powodujacej
nieprzejezdng droge wewnetrzng, czy tez aby naprawi¢ szkody wymagatoby to uzycia sprzetu

26 B.Guzowski, Status prawny meteorytow w kontekscie prawa wtasnosci, Przeglad Sgdowy nr 3, marzec 2011, str. 79-88
27 Encyklopedia PWN - http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/3893271/dobro-wolne.html
28 B.Guzowski, Status prawny meteorytow w kontekscie prawa wiasnosci, Przeglad Sgdowy nr 3, marzec 2011, str. 79-88
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specjalistycznego, szkody uniemozliwiajg zasianie, zasadzenie lub zebranie ptodoéw rolnych itp., w tym
przypadku wtadciciel gruntu moze zosta¢ wtascicielem meteorytu i bedzie mogl wystapic¢ z okreslonym w
art. 222 § 1 k.c. roszczeniem windykacyjnym zadajacym od znalazcy wydania meteorytu, ale
kazdorazowo musiatby to rozpozna¢ whasciwy Sad Rejonowy miejsca dokonania istotnego naruszenia i
uszkodzenia gruntu lub terenu.

Moim zdaniem najbardziej bezpieczna i nowoczesna metoda do poszukiwania meteorytow,
szczegolnie Swiezych spadkow, sa drony. Szczegélnie sa one przydatne w terenach plaskich,
rolniczych, pustynnych, gérskich i trudno dostepnych.”® Poszukiwania nie naruszaja czyjej$
wlasnosci i nie tracimy czasu na przemierzanie niepotrzebnie wielu kilometrow kwadratowych w
poszukiwaniach a co wazne nie potrzebujemy zezwolen do czasu odnalezienia okazu na czyims$
gruncie. Jednak musimy zachowa¢ ostroznos$¢ z uwagi na konstytucyjnie gwarantowane prawo do
prywatnosci os0b zamieszkalych na terenach objetych poszukiwaniami.

V. Obrot handlowy meteorytami.
W Polsce obrét handlowy meteorytami jest wolny. Jedynym ograniczeniem jest zakaz ich wywozu za
granice bez zezwolenia wlasciwego ministra Srodowiska. Chodzi tutaj oczywiscie o meteoryty
znalezione na terenach Polski.
Jezeli chodzi o sprowadzanie meteorytow to sg one zwolnione z cta i moze je sprowadza¢ w kazdej ilosci
dla celow kolekcjonerskich, jako mineraly kolekcjonerskie, ale z reguty w przypadku kontroli celnej
przesytki Urzad Celny nalicza optaty celne za kontrole przesytki lub paczki, ale od wypadku nalezy
sprawdzi¢ jaka warto$¢ przedstawia przesytka, gdyz moga by¢ od tej kwoty naliczone réwniez oplaty
celne oraz jezeli przesytka ma cel handlowo biznesowy.
W przypadku zakupu w innym kraju meteorytu lub wigkszej ilosci meteorytow i przejazdu przez
terytorium Polski dalej, dobrze jest mie¢ ze sobg dowdd zakupu w ” kraju trzecim”, aby nie bylo
podejrzen, ze wywozi si¢ meteoryty polskie. Zreszta zakupy mineratéw do zbioru kolekcjonerskiego nie
podlegaja z reguty szczegotowej kontroli. Jadgc tranzytem przez Polsk¢ w przypadku kontroli nalezy
zglasza¢ organom celnym iz posiadamy okazy mineralogiczne W swoim bagazu i wieziemy je na gietde
mineralow np. celem wymiany na inne lub tez wracamy z gietdy.
W przypadku nie zgtoszenia mozemy si¢ narazi¢ na zatrzymanie okazow do wyjasnienia sprawy.

VI.  Co robié¢ z prawem wlasnosci meteorytow w prawie polskim?

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania na temat wilasnosci znalezisk pochodzacych spoza Ziemi
jakimi sg meteoryty, nalezy stwierdzié, ze sprawe mozna rozwigzac na trzy SPosoby:

- Po pierwsze mozna przyjac, Ze nie sg to znaleziska archeologiczne, poniewaz niektdre z nich moga by¢.
Woéwcezas znaleziona rzecz ruchoma nie byla wczesniej niczyja wilasnoscig, nabycie prawa wiasnosci
przez jej znalazcg¢ nastepuje w drodze zawlaszczenia na podstawie art. 181 k.c. tak jak to jest teraz,
oczywiscie z wyjatkami, takimi jak nalezy mie¢ zgode wiasciciela gruntu na ktérym prowadzimy
poszukiwania np. wykrywaczem do metalu®’, czy to osoby prywatnej czy tez np. prawnej w przypadku
Rezerwatow Geologicznych jakim jest np. Rezerwat Morasko (chyba, ze znajdziemy na wilasnym
gruncie) lub tez zgode Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow, jezeli jest to teren objety ochrona
archeologiczng (co nalezy wczesniej sprawdzi¢), w pozostatych przypadkach meteoryty sg traktowane
jako okazy geologiczne, ktoére mozna kolekcjonowac i zbiera¢ wszedzie. Tak jest wlasnie teraz i czy
pozostawi¢ ten model?

- Po drugie mozna doda¢ do art. 122 obecnie obowigzujacej Ustawy o ochronie przyrody tylko jedno
stowo ,,meteorytu” i wtedy brzmienie art. 121 i 122 bedzie nastgpujace :

Art. 121.

1. Gospodarowanie zasobami przyrody nieozywionej powinno by¢ prowadzone w

sposob zapewniajacy ochrone innych zasobow, twordéw i sktadnikéw przyrody,

2 A.Kotowiecki -Poszukiwania meteorytow z uzyciem dronéw a kwestie prawne ich uzycia w tym w szczegélnosci prawo do prywatnoséci. Kwartalnik
Meteoryt nr 4/2016
30 A Kotowiecki, Prowadzenie poszukiwan meteorytéw za pomocg wykrywaczy do metali a kwestia prawna ich legalnosci — Meteoryt Nr.1/2002
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oszczedne uzytkowanie przestrzeni oraz zachowanie szczeg6lnie cennych tworéw

1 sktadnikéw przyrody nieozywionej, w tym profili geologicznych i glebowych,
jaskin, turni, skatek, glazow narzutowych, naturalnych zbiornikéw i ciekow
wodnych, zrodet 1 wodospadow, elementoéw dna morza, wydm 1 glebowych
powierzchni wzorcowych, a takze miejsc wystepowania kopalnych szczatkow
ro$lin i zwierzat.

2. Wywoz za granic¢ meteorytow 1 kopalnych szczatkow roslin 1 zwierzat wymaga
zezwolenia ministra wtasciwego do spraw srodowiska.

Art. 122. 1. Kto dokona odkrycia meteorytu, kopalnych szczatkéw roslin, zwierzat, jest obowigzany
powiadomi¢ o tym niezwlocznie regionalnego dyrektora ochrony srodowiska, a jezeli nie jest to mozliwe
— wlasciwego wojta, burmistrza albo prezydenta miasta.

2. Wojt, burmistrz albo prezydent miasta jest obowigzany przekaza¢ niezwlocznie regionalnemu
dyrektorowi ochrony §rodowiska zawiadomienie, o ktérym mowa w ust. 1.

3. Jezeli regionalny dyrektor ochrony srodowiska ustali, ze meteoryt, odkryte kopalne szczatki roslin lub
zwierzat sa cenne dla nauki, przekazuje je do muzeum lub placowki naukowe;.

Wedlug powyzszego, intencja ustawodawcy aby pozostawi¢ meteoryty w katalogu dobr wolnych
zostanie przeniesiona w sfere¢ ochrony takiej jak kopalne szczatki roslin i zwierzat. Moze to jednak
zrodzi¢ szereg problemow i watpliwosci z oceng znaleziska, czy znaleziony kamien to meteoryt.

Jak wiec wida¢, interpretacja przepisOw w interesujacej nas dziedzinie moze doprowadzi¢ do
bardzo rézniacych si¢ miedzy soba pogladow i rozwigzan. Sprawa zas nie pozostaje bez znaczenia ze
wzgledu na bardzo duza warto§¢ naukowa znajdywanych meteorytow oraz fakt, ze wiele oséb jest
zainteresowanych ich kolekcjonowaniem. Dlatego bytoby wskazane uregulowanie tej kwestii wprost w
drodze ustawy (tak jak ma to miejsce w innych krajach), by wykluczy¢ watpliwosci i ewentualne spory
miedzy Skarbem Panstwa, znalazcami meteorytow, wlascicielami gruntow oraz pogodzi¢ kolekcjonerow
i naukowcow. Meteoryty jak juz niejednokrotnie podkreslatem sa darmowymi sondami kosmicznymi,
ktore ,,przywoza” nam wiedze naukowg o otaczajgcej nas przestrzeni kosmicznej.

Dlatego tez, sprawa wtasnosci do znajdowanych meteorytow jest otwarta i powinna by¢ wypracowana
przez m.in. przez cztonkéw Polskiego Towarzystwa Meteorytowego, gdzie jest widoczna wspaniata
wspotpraca pomiedzy naukowcami, ktorym bardzo chetnie kolekcjonerzy udostepniaja do badan
naukowych rzadkie i cenne okazy z catego Swiata. PTMet powinien wspotpracowaé réwniez z innymi
odpowiednimi agencjami rzadowymi w tej sprawie.

Wadowice, 11-06-2020
Od redakcji:

Mgr Andrzej Kotowiecki jest prokuratorem w stanie spoczynku, cztonkiem zalozycielem Polskiego
Towarzystwa Meteorytowego
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